HIZMET TESPIT DAVASINDA HAK DUSURUCU SURE VE KURUMUN DAVADA HASIM
GOSTERILMESI

506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun miilga 79 uncu maddesinin besinci fikrasinda; “usul ve
esaslar1 tiiziikte tesbit olunacak belgeleri isveren tarafindan verilmeyen sigortalilar calistiklarini
hizmetin gectigi yilin sonundan baslayarak bes yil icinde mahkemeye basvurarak alacaklariilam ile ispat
ederlerse bunlarin mahkeme kararinda belirtilen aylik kazang¢ toplamlari ile primi 6deme giin sayilari
nazara alinir” seklinde diizenleme 506 sayili kanunun 79 uncu maddesini de degistiren 3395 sayili
kanunun 5 inci maddesi ile 10 yillik siireye ¢ikarilmis, bilahare 3995 sayili Kanun'un 3. maddesi ile
kuruma bildirilmeyen veya eksik bildirilen ¢alismalarin tespiti amaciyla agilacak davalar icin 6ngortilen
dava agma stiresi 5 yil olarak belirlemistir.

506 sayili kanunun ilk seklinde (ytriirligiinde) uygulanmakta olan 5 yillKidava agma stiresi yukarida
da belirtildigi gibi 6nce 3395 sayili kanunla 10 yila ¢ikarilmis ddha sonfa 3995 sayili kanun ile tekrar 5
yila indirilmistir.

Guniumizde gecgerli olan [5510 sayilh Kanun) kanundakit dava “agma siireside 5 yil olarak
uygulanmaktadir.

1. HIZMET TESPIT DAVALARINDA KURUMUN UYGUEAMASI

S6z konusu hiikkimler geregince sigortalilar tarafindan 506 sayii Kanunun 79. maddesi uyarinca
acilan hizmet tespit davalar1 sonucunda verilen'kararlar, tahakkuka elverisli bilgileri tasimasi kaydiyla,
Kurumun davada taraf olup olmadigina bakilmaksizin isleme alinmakta iken, gercege aykiri calismalarin
da dava konusu edilmesi izerine” kurum yonetim kurulunun miifettis raporlarindaki 6énerileri dikkate
almasi sonucunda “Yerlesmis\Yargitay ictihatlarina gore, Kuruma husumet yonetilmemesi dolayisiyla
edim yiiklemeyen kararlarin "uygulanmasi zorunlulugu bulunmadigindan”, Kurum avukatinin davaya
miidahalede bulunmasina olanak taninmasi agisindan, Kuruma husumet yoneltilmeyen hizmet tespit
davalarinin isleme konulmamasina karar verilmistir. (16-75 ek sayili genelge)

Kurumun hizmet tespit davasindaki kararlardaki bir diger uygulamasi da hizmet tespit davasi
sonucunda hizmet kazandirilacak olan stireye iliskin sigorta primlerinin isyerinin kapanmis olmas;,
isverenin Olmesi, primlerin 6deme siliresinin zaman asimina ugramis olmasi nedenleriyle tahsil
kabiliyetinin kalmamis olmasi halinde, hizmet tespitine iliskin sigorta primleri 6denmeksizin mahkeme
karari1 isleme konulmamakta ve hizmet verilmemekte idi,

Ayrica bir diger uygulama da hangi licret iizerinden ¢alisildigina kararda hiikmedilmemis olmasi
halinde tavzihi karar da alinmak istenmemesi durumunda c¢alisilan donemdeki azami {icret lizerinden
karar isleme konulmakta idi.
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Kurum once sigorta primi 6deme yiikiimliisiiniin isveren oldugu dolayisiyla bu yiikiimliiltigiin yerine
getirilmemis olmasinin sigortaliya atfedilebilecek bir kusur olmadig1 gerekgesiyle acilan davalari
kaybettiginden s6z konusu uygulamadan vazge¢mis, ayrica mahkeme kararlarinda iicret tespiti
yapilmamis ise prime esas kazang alt sinir1 iizerinden kararlarin isleme alinmasini kabul etmistir.

2. KURUMUN DAVADA HASIM GOSTERILMESI VE FER’Il MUDAHIL STATUSU

Ote yandan Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) geregince, Fer’i miidahil aleyhine vekalet iicretine
hiikmedilemeyecegi, dava taraflar (davaci ve davali) arasinda goriilecegi i¢in feri miidahil davah tarafin
yardimcisi konumunda oldugundan, davada lehine veya aleyhine dogrudan bir hiikiim kurulamaz.

Dolayisiyla, davay1 kaybetseler dahi fer'i miidahil aleyhine karsi taraf lehine vekalet licretine
hiikmedilmesi hukuken miimkiin olmayacagindan, hizmet tespit davalarinda kurumun isverenle birlikte
davali gosterilmesi sonucunda kaybedilen davalarin avukatlik iicretinin de kuruma ytiklenilmesinin
onlenebilmesi bakimindan hizmet tespit davalarinda sosyal giivenlik kurumw,artik feri mitidahil olarak
davalara istirak etmektedir.

3. SONUC

Hizmet tespit davalarinda 5 yillik hak dusiirtici siirefis06 sayili Kanunun miilga 79/5-10 ve 5510
saylll Kanunun 86/9 maddelerinde degismedengkorunmus; Kurumun davada hasim gosterilmesi
konusu ise zaman i¢inde idari uygulamadan kanuni zorunluluga evrilmistir. 1994 tarihli 16-75 Ek sayil
Genelge ile baslayan ve Kuruma husumet yoneltilmemis kararlarin isleme alinmamasi seklindeki idari
uygulama, 2014 yilinda 6552 sayili Kanunla vegbugiin 7036 sayih is Mahkemeleri Kanununun 4/2.
maddesiyle kanuni bir zemine kavusmustur. Uygulamada hizmet tespit davasi agilirken isverenin davalj,
Kurumun ise resen ihbargyoluylanfer’i miidahil olarak davaya dahil edilmesi gerektigi; aksi halde
verilecek kararin Kurum yontinden baglayici olmayabilecegi gozden kagirilmamalidir.

BARIS ERDEM DANISMANLIK SOSYAL GUVENLIK HUKUKU EKIiBI
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